
 ירושלים המחוזי משפט בית
 מינהליים לעניינים כבית-משפט גשבתו

מולד א*מן עינת השופטת ؛וד1כ לפני

25402-09-21 עמ״מ

s/ ע״ר ניעוראד האזרח לזכויות האגודה .26 o w i i s o
580163517 ע״ר זלצגרגר לוטה ד״ר של מיסודה הפרט להגנת המוקד .27
580142214 ע״ר ישראל - אדם לזכויות רופאים .28

 גילד- דבי ו/או אברהם-ויס, שרון ו/או פינצ׳וק אבנר ו/או יקיר דן ו/או שאער רעות ו/או פלר עודד עו״ד ע׳׳י
 פלי רוני ו/או סוצ׳יו ו/או חסין טל ו/או בנדל משכית ו/או דכוור ג׳ובראן עביר ו/או ניקולא גדיר ו/או חיו,

 גישראל האזרה לזכויות מהאגודה
6515417 אביב תל 75 בנימין נחלת רח׳
 03-5608165 פקס: ١ 052-2547163 נייד: טל׳ ١ 03-5608185:טל׳

oded@acri.org.il :דוא״ל

 אבו - סאלח אבו מאיסא עו״ד ו/או מאיר תהילה ו/או שנהר דניאל ו/או אחסתריבה בנימין ב״כ ע״י וכן
 קורמן מיילס אהרון ו/או דקה נדיה ו/או עכר

זלצברגר לורה ד״ר של מיסודה הפרט להגנת מהמוקד
 97200 ירושלים 44 עוביידה אבו רחוב

 02-6276317 :פקס׳ ١ 02-6283555 :טל׳
b.agsteribbe@harooked.org.il דוא״ל:

mailto:oded@acri.org.il
mailto:b.agsteribbe@harooked.org.il


2
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ם ע ט ת מ ת ם עמו פאי ת רו כויו ם לז שראל - אד י
ד: טל' ; 02-6222808 טל':  ; 052-2907807 ניי
ס'  03-5214947 : פק

א adi@lb-law.net ל:”דו

ם י ר ת ו ע ה

- ד ג נ -

ם שרת .1 פני ה

ל .2 כ״ ת מנ שו סין ר כלו או ה ה ר הגי ה ו
ת ע״י טו חוז פרקלי ם מ שלי חי - ירו ר אז

ל מרח' ח״ ם ,7 מ שלי 9149301 ירו
49333 ת״ד
ס: ,073-3920000 טל': ק 02-6468053 פ
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ם י כ י ש מ ה

 ביניים צו למתן לבקשה המשיבים תגובת
לבג"ץ הדיון להעברת לבקשה תגובה וכמו-כן

ם א ת ה ת ב ט ל ח ה ת ל ט בי פ ש מ ם הנכבד ה ם 19.09.21 מיו מיו ת ,06.10.21 ו ש ת מוג א בת בז ם תגו בי שי מ ה

שת ם לבק תרי תן העו מ ם. צו ל ניי ען להלן בי ט ן כי יי ה די ש ק ב ם לצו ה ניי ת. - בי חו ד הי ען עוד ל ט כי להלן יי

ם אף ת ש ק ם של ב תרי ת הדיון להעברת העו ט לבי פ ש מ ת העליון ה חו ד הי ת ל חסו תיי ה ה אחרון לעניין ) בא ז תו

פה בה בסי שלהלן(. התגו

דבר פתח א.

רה .1 שפט לבית הוגשה שבכותרת העתי ם הנכבד המ ש הסעד .14.09.21 ביו ק ם שניסחו כפי המבו ת  או

ם תרי א העו ם "...להורות :הו ת לטפל למשיבי שו מד להסדרת בבק ק מי של בישראל מע ת שחו  האזרחו

 לכל בשוויון וזאת תוקפו, לפקיעת עד עליהם חל 2003התשס"ג- שעה(, )הוראת לישראל והכניסה

ם, המעמד מבקשי ש היתר, בין כן, כמו עליהם". חל לא זה שחוק האחרי ק תב ת ה שפט בי  המ

ם "...להורות ם של בקשה בכל לטפל למשיבי ת ם או שי שהייה, )היתר סוג מכל מעמד לרכישת מבק

ם פי על אזרחות( או קבע לישיבת רישיון ארעי, לישיבת רישיון ביקור, לישיבת רישיון  הרגילים הנהלי

ם שי כלל על החלי לעתירה(. רישא )ר' המעמד" מבק

שו בבד בד .2 ם הגי תרי שה העו ם לצו בק שה, כלשון ביקשו, ובו ביניי  על האוסר ביניים, צו ״...ליתן הבק

ת טיפול שו מד להסדרת בבק ק מי של מע ת שחו התשס"ג- שעה(, הוראת לישראל והכניסה האזרחו
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קפו לפקיעת עד עליהם חל 2003 ם תו ת פי על ,6.7.21 ביו תו והקריטריונים ההוראו  ועל חוק, שבאו

ת נהלים פי חיו הנ ם ו ססי תה על יחולו בעתירה להכרעה עד כי ולהורות עליהם, המבו סיה או  אוכלו

ם ם הרגילים הנהלי שי כלל על החלי ם וזאת בישראל, המעמד מבק תא היום". הנורמטיבי למצב בה

שה רישא )ר' ם(. לצו לבק הביניי

ם .3 בי שי מ ה כי יטענו ה שה של דינ ם לצו הבק ת, הביניי דחו תר בין להי כוי נוכח הי רה סי ם העתי כי מו  הנ

קולי שי ן ו אז ת מ חו ם הנו טי בת הנו ם. לטו בי שי ם צו בנוסף, המ ש הביניי ק די על המבו ם י תרי א העו  הו

ם צו צה על שיחול ביותר, כוללני ביניי ת, בלתי קבו מו סוי ה מ מונ ם, של גדול מספר ה שי  ויורה אנ

סין לרשות לו כ או רה ה ההגי ת לקבל שלא ו שו ם מעמד לקבלת בק א ת ה ת ב ת למדיניו מני אר הז  שתתו

ת לקבל שלא וכן להלן, שו ת בק ריו א ט מני ם הו א ת ה מני עבודה ל״נוהל ב ת הועדה של ז עי קצו מ  ה
עצת ת המיי ת לבחינ שו תר לקבלת בק שיבה רישיון או הי ם י מי ע ט ם מ ריי ט מני ם״ הו חדי  נוהל - מיו

ס' ם שפורסם 1.14.0001 מ הל )להלן: ; 2.9.21 ביו דה נו מני(. העבו הז

ם כי מכאן תרי ם העו שי ם כי מבק בי שי ם ימנעו המ תן ג מ ת מ טו ל ח ם ה א ת ה ת ב ת למדיניו מני  או הז
מני העבודה לנוהל ת, הז א שבי כלפי וז ר, תו ת עזה, אזו מדינו ב. ו ת אוי א ם הכבוד, בכל ועוד, ז תרי  העו

ם ם אינ צגי ת מיי ם כלל א שי ק ב מ ם, ה טיי אי הרלבנ ד ם לא וו כולי ם כולם כי לטעון י רי  למנוע שנכון סבו
ם צו במסגרת ת לפי פעולה ביניי ת מדיניו מני מני, העבודה נוהל לפי או ז פן הז ם שעשוי באו קד ת ל  א

ת ם. בחינ ה תי שו בק

ת יש עוד ת לדחו שה א ם לצו הבק ם ביניי ע ט ה ש עשה״ ב״צו שמדובר מ ב לשנות המבק מצ ה ם, מ קיי ה

ם בצו ולא א שנועד ביניי פי ק ה מני העבודה נוהל כי )נזכיר מצב״ ל״ רסם הז ם עוד פו  וכי ,02.09.21 ביו
ת מדיניו ת ה מני ם של הז בי שי מ ם שוקפה ה ב של במכתבו לעותרי שי ם 2 המ  שצורף 09.09.21 מיו

לעתירתם(.

שר .4 כויי בא סי רה, ל ם העתי בי שי מ ם כי יטענו ה ם ה ם אינ קי די צ תן מ ם מ ביניי ש כוללני צו-  על- כמבוק

די ם. י תרי ם, לעמדת העו בי שי ת יש המ ת לדחו ם א סעדי ם ה שי ק מבו ם, במצב שכן בעתירה ה קיי ה

קפו פקיעת נוכח ק של תו ת חו חו ר אז ה ה ס הכני שס״ג- שעה(, )הוראת לישראל ו ק )להלן: 2003ת  חו
ה הוראת ע ש ת ונוכח החוק(, או ה חון שירות עמד ט ב ס הכללי ה ח כון בי שקף לסי ה הנ ס  לישראל מכני

תן מ תרי ו ה הי שבי של שהיי ת תו שבי עזה אויב, מדינו ר ותו ה אזו ד הו חלק ושומרון, י ך כ ד מהלי חו  אי
ת שפחו ט )ר' מ רו שך פי שר בהמ ת לבחון נכון זה(, בהק ת א מדיניו ה ה אוי ת לאור הר חויו ת פ ת ה ה  אל

פה ולו ת לתקו קצרה ארעי אר כפי ו תו שך, שי ם ולכן בהמ בי שי מ ר ובאופן כדין פועלים ה  והכל - סבי

להלן. שיפורט כפי

ת של פעולה באופן עסקינן כי יובהר, .5 ת הרשו הלי ת השרה ושל המנ מד שה העו ת ברא פ קו ת ם, ב  ביניי

קרה הנשענת ם על בעי ת ת עמד עי קצו מ טחון, גורמי של ה ר הבי מו א פן לעיל. כ ה פעולה או תן ז  מענה נו

ת לטיפול שו שבי של שונות בבק ר תו ת אזו פ קו ת ם ב קף פקיעת שבין ביניי ק תו ת חו א ר ב- השעה הו

ם לגיבוש ועד 6.7.21 רי סד ם ה הליי ם מנ מניי חר ולא ז או ף י סו ש מ דה שאז ,2021 דצמבר חוד  עתי
ם תיי ס ה ה עבודת ל ט מ ם הנערכת ה מי ה בי ת של לגיבושה אל מדיניו ת. ה מני ל כי יוער הז קבי מ  ב

ם ד קו ך מ ה הלי ק קי בנושא. ח

ת בפני כי נציין, עוד .6 שפט בי ת המ ת תלויו מדו עו ת 3 ו ת עתירו ספו מ ; 2038-08-21 )עת״מ נו  9048- עת״

מ 09-21 ת״ ע שר העתירות(, :)להלן 41557-09-21 ו תן א הו מ מה ב בדו אינו עיקרן שבכותרת, לעתירה ו
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שות ת, בבק א פרטניו ת אל ת בטענו ת כלליו סו ח תיי מ ת לאופן ה ת בחינ שו ק מי של שונות בק  שחו

ראת שעה הו ת פקיעת רקע על עליהם חל ה א ר שעה הו תי הרקע ;ה בד מד הכללי העו ד העו סו  הגשת בי

ת רו ה העתי מ ם )למרות דו ם, הבדלי מי סוי שוני נובעים שבחלקם מ ת. הגשת במועד מ רו ק העתי  חל

ת רו ת מהעתי סו ח תיי ם מ ם(; של הפרטני לעניינם ג ם עיקר עותרי קי מו ם הני פטיי ש מ ם ה  שמועלי
ם כי ם בהלי רי מו א ם; ה תפי שו ת ארבע כי ונראה, מ רו ת, העתי שו ת למעשה, מבק תו א  כפי הסעד. או

ת בפני שצוין שפט בי ה הנכבד, המ מדינ שה ה ק חד בי א ת ל ת. בכלל הדיון א ה העתירו ט חל ה  שניתנה ב
מ במסגרת כחי בשלב כי הוכרע 2038-08-21 עת״ אחד אין הנו ת ל ת א רו תן אך העתי ה ני הי  לשוב י

ם כי לציין יש עוד בכך. ולדון תרי ד התנגדו דנן בעתירה העו חו שו הדיון לאי ת אף וביק  העברתו א
לבג״ץ.

^י د לענייו הצריבות העובדות עי

ם כידוע, .7 ק נכנס 06.08.03 ביו ת חו א ר ק לתוקפו. השעה הו חו ק ה ק ח ם נ א ת ה ת ב ט חל ה ה ל של מ מ ס' ה  מ

ם 1813 אי 12 מיו ל בדבר 2002 מ פו ם הטי הי שו ם בלתי ב קיי ת חו מדיניו ד ו חו ת אי שפחו  בנוגע מ
שיי בו ם רש״פ ל רי א וז צ מו פלסטיני. מ

ת הרקע .8 שלה, להחלט ת מכן ולאחר הממ ק קי ח ק, ל חו ה ה ת הי ת בחינ או צי מ ת ה חוני ט בי אז ה  פרוץ מ
ת מו מזוין העי ם ישראל בין ה שר ,2000 בספטמבר לפלסטיני ה א ת א ר הולכת גוברת מעורבות ה  של ו

ם שבי פלסטיני ר תו אזו שר ה ת ניצלו א ם א מד ע ת שנתקבל בישראל, מ כי בעקבו ד הלי חו ת אי שפחו  מ

ם, עם שראלי ה ובכלל טרור בפעילות מעורבות לשם י ע ז ת. פיגועי לביצוע סיו אבדו ת ה

ת .9 דו ת תעו הו ת הז שראליו שר הי שבי ניתנו א ר לתו אזו ם אפשרו ה ת תנועה לה שי שות שטחי בין חופ  הר
ם והפכו לישראל, ת ה או סיי כלו או ר ארגוני על מועדפת ל שטח בכלל, עוינת פעילות לביצוע הטרו  וב

בפרט. ישראל

ק 2 סעיף .10 חו ת ל א ר קבע: השעה הו

 לחוק 7 סעיף לרבות דין בכל האמור אף על זה, חוק של תוקפו "בתקופת
 מדינה של לתושב או לאזרח או אזור לתושב יעניק לא הפנים שר האזרחות,

 בישראל לישיבה רישיון לו ייתן ולא האזרחות חוק לפי אזרחות בתוספת המנויה
 לשהייה היתר אזור לתושב ייתן לא האזור ומפקד לישראל, הכניסה חוק לפי

ה )ההדגשה באזור" הביטחון תחיקת לפי בישראל ספ הח״מ(. - הו

ק .11 ת חו א ר ת הגביל השעה הו תו א מכו ם שר של ס ת, לתת הפני חו ר שיבה רישיון או אז שראל י  )הן בי
הן סוג מכל ארעי רישיון שיבת רישיון ו שב לפלסטיני קבע(, י ר תו שבי וכן אזו ת לתו ב מדינו  אוי

ת. מו סוי מ

ת, בצד .12 א שר ז ק איפ חו ם לתת ה שי א למבק ם חל שהו תר עליה ה הי שראל שהי די בי ת מפקד בי חו  כו

ר צה״ל אזו ה: ב ר” )המכונ ת ק״(, הי ת״ ש מ חד ת מ  שגילו זוג ולבן 25 מעל שגילה זוג לבת שנה, מדי ה

ח של שנה, 35 מעל ר שב של או אז שראלי קבע תו  או פלילית מניעה להיעדר בכפוף שניתן )היתר י

ת, טחוני ת בי מרכז קשר כנו ם ו ת קבע וכן בישראל(, חיי או ר מד הענקת לגבי הו  מי של לילדיו מע

שראל כדין ששוהה ם בי אי תנ ם. ב מי סוי ם בנוסף, מ רי ק מ ם ב ם בה א ת ה ק ב חו ת ל א ר תן לא השעה הו  ני

ה ת, להגיש הי שו ק קבע בק חו ת הגשת של מנגנון ה שו ם בק מי ע ט ם מ ריי א ט מני ם הו חדי שבעניינם מיו
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ם שר יתן תו הפני ט ל ח ת ה א ה קבלת לאחר וז צ מל ת, וועדה של ה עי ת נקבעה וכן מקצו שרו תן אפ  למ
שר מעמד מי מדובר כא א ב שפחתו בן או שהו ש של פעולה פעלו מ ם ממ דו קי טחון, ל  או הכלכלה הבי

חר חשוב ענין ה של א מדינ ם או ה קו ד בעניינה מדובר בו מ ח מיו ה. של ה מדינ ה

ם .13 תנה 5.4.21 ביו ת ני חון שירות של דעת חוו ט ב שר הכללי, ה ה א צ מלי ך ה ת להארי ת א פ קו קפו ת  תו

ק של ת חו א ר ת לפי השעה. הו ת זו דעת חוו סיי לו כ שי או ק ד מב חו ת אי שפחו שבי מקרב מ דה, תו הו י

ם וכן ועזה, שומרון תיני ם נ רי ת ז מדינו ם או אויב, מ רי אזו ם שכניסת מ ה תיני ת לישראל נ מנ בה טו  בחו
אל צי טנ כון, פו ם או סי רי אזו ם מ צויי מ ת ה מו שך בעי תמ ת עם מ ם ישראל, מדינ הווי ת מ סיי לו כ  או

כון ח מוגבר סי כ מו מת ו שי לעו ד מבק חו ת אי שפחו ת מ מו קו מ ם. מ חרי ם א איו קרי ה שקף העי  הנ
ת סיו כלו או ה מ ם הן נובע אל ת היו ר מ ת א ס ונגיש נוח מ הן הטרור, ארגוני עבור לגיו אל נוכח ו צי טנ  הפו

ה ם הגבו ם הגלו ם בה ם. כמפגעי דדי כון הרקע בו שקף המוגבר לסי ה הנ סי לו כ או ה נובע זו מ ק הזי  מ

ת הערכית תי הו הז ה של ו סי לו כ ה עם זו או ר ת, הזי שותה הפלסטיני ם המוגברת רגי שינויי ם ל עי רו אי  ו
ם שי תרח מ רה ה שותה זו, בזי צירת ונגי ם רקע על מגע לי שרי ם, ק שפחתיי תרון לצד מ ם הי  הגלו

ת ק חז ה עוד ב שראלי תי ת י שרו ך תנועה לחופש והאפ ת בתו ם לפיכך ישראל. מדינ א ת ה ב  לעמדת ו

חון שירות ט ב ך הוצע הכללי ה ת להארי קף א ק תו ת חו א ר ת ובכלל השעה, הו א ת ז ת הגבלת א שרו  האפ

שבי להעניק ר לתו אזו ת ה חו ר ק לפי אז ת, חו חו ר אז ד של בדרך לרבות, ה חו ת אי שפחו ת מ א ת ו שרו  האפ
ם לתת שבי ר לתו מו א שיבה רשיונות כ שראל לי ק לפי בי ה חו ס תרי או לישראל הכני ה הי שראל שהיי  בי
ת לפי ק חי חון ת ט ב ר. ה ר לקבוע הוצע כן, כמו באזו מו א ם כ ם לגבי ג תיני ראן, של נ ה עיראק, אי רי  סו

כון נוכח ולבנון סי שקף המוגבר ה ה הנ סי לו כ או זו. מ

ת .14 ה זו דעת חוו צג שלה, בפני הו ת הממ א רת וז שה במסג ת הבק ק להארכ חו נוספת. לשנה ה

ם .15 ק פקע 06.07.2021 ביו ת חו א ר שלא השעה, הו ארך מ סת. על-ידי הו הכנ

לה, כי נציין .16 שון בשלב בתחי ך הרא סמו ק, פקיעת למועד ב חו סין רשות ה לו כ או רה ה ההגי ם )להלן ו  :ג

בה( שי ת מלטפל נמנעה המ שו ק מי של שונות בבק ת שחו א ר ת עליו חל השעה הו א ת על וז  לבחון מנ

ת ת א שמעויו קפו פקיעת מ ק. של תו חו ם ה אול ם מצב כי יובהר ו ה דברי ם אינו ז קיי ת עוד. מ

ק, פקיעת עם .17 חו ה ונוכח ה מ ת של קיו חון שירות של הדעת חוו ט ב ר הכללי ה מו א  שרת פנתה לעיל, כ

ם חון שירות אל הפני ט ב שה הכללי ה ת לקבלת בבק שר הבהרו ת בא שמעויו קפו פקיעת למ  של תו
ק. חו תו ה ת עמד שוני חון שירות של הרא ט ב ת הכללי ה חה אלו בסוגיו ש הונ  שרת בפני יולי בחוד

ם, ם ולפיה, הפני קפו פקיעת לאחר ג ק של תו ת חו א ר  שייקבעו נכון הבטחוני, הצורך נוכח השעה, הו

ת על מגבלות סיי לו כ ר, או ה האזו ת עז מדינו ב ו ת אוי שו ק ב מ בישראל. מעמד ה

ם כן, על .18 שי עתו עם בדין שחל לשינוי לב ב ק של פקי ת חו א ר שעה הו חוני והצורך ה ט בי ט ה ר מפו  ה

חון שירות בעמדת ט בי ה הכללי, ה ת ח ם שרת הנ ת הפני ם א ם הדרגי רי סין ברשות הבכי כלו או  לבחון ה
ת ת א שמעויו קפו פקיעת מ ק של תו חו ת ולגבש ה שך בנושא. מדיניו פת לכך, בהמ תקו ם ול  של הביניי

ת ת בחינ שמעויו ה המ ת ח ת ולטפל לקבל ראשוני כשלב השרה, הנ שו שבי של בבק ר תו סה אזו  לכני

תן לישראל מ ת מעמד ו ת במסגר שו ד בק חו ת לאי שפחו ס על מ סי ם ב ריוני ט רי ק ם ה רי סד ה ה  שהיו ו

ם מי פת קיי קו ת ק ב ת חו א ר תן למשל, כך השעה. הו ת מ רכו ם הא תרי שיונות להי ם, ורי מי פול קיי  טי

ת שו שבי זוג בני עבור בבק ר תו שר אזו ת )לגברים( שנים 35 ומעל )לנשים( שנים 25 מעל גילם א שו ובק
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מד למתן ם מע שבי לילדי ר תו מסרו )הדברים אזו ם נ סין רשות מנכ״ל של במכתבו ג לו כ או ם ה מיו
ת לאגודה 9.9.21 כויו ח- לז ר אז לעתירה(. 27 כנספח צורף ה

ת בבד, בד שו ת בק שו שיבה המוג ת אינן ואשר למ מדו ם עו טריוני רי ק שנקבעו בק חו ת ב א ר  השעה, הו

ת תקבלו סין רשות בלשכות מ כלו או ה בשלב אך ה ת לגיבוש ועד ז מדיניו ת ה מני נבחנות. אינן הן הז

ם טיפול לאפשר בכדי בנוסף, .19 רי ק מ ם ב ם בה ם עולי עמי ם ט ריי א ט מני ם, הו חדי ה מיו ת ח ם שרת הנ  הפני

ת כי שו ה בק ת ועדה בפני יידונו אל עי קצו שר מ ם לה תייעץ א רי ק מ ם הזו לעת אלה, ב א ת ה ם ב ת או  ל
ם עקרונות ם שהיו וכללי עי ת קבו א ר ם השעה. בהו א ת ה ם פורסם, לכך ב  העבודה נוהל ,02.09.21 ביו

מני ר שעניינו הז מו א ת הוועדה בעבודת כ עי צו ק מ ת ה צ ע מיי ת לבחינת לשרה ה שו תר לקבלת בק  או הי

שיבה רשיון ם י מי ע ט ם מ ריי א ט מני ם הו חדי מני עבודה בנוהל (.1.14.0001 )נוהל מיו ה ז  כי נקבע ז

ת הוועדה צ ע מיי חו ה ם תפעל מכו א ת ה ת ב ם לעקרונו ם שהיו ולכללי מי ק קיי חו ת ב א ר  )נוהל השעה הו

מני העבודה לעתירה(. 25 כנספח צורף הז

מו .20 ת כן, כ ם שרת בכוונ ם הפני שלי ם, לה קד ה חר ולא ב או ף י סו ת ,2021 דצמבר חודש מ שה א  של גיבו

ת ת, מדיניו מני תה ז דד שתכלי תמו ה ם הדין פי על ל קיי כון מענה לתת הצורך עם ה חוני לסי בט  ה

ר חון שירות בעמדת כאמו ט מן כל הכללי הב ק שלא ז ק ח ק נ שר חו ד א ד מו ת כון עם מ ה. סי ז

ם לגיבוש בד-בבד, .21 רי סד ם ה מניי ה ז פ תקו קפו פקיעת שלאחר ב ק, של תו ת החו מ ד ק ם שרת מ  הפני

ה ק קי ם וכבר בנושא, ח ר הופץ 06.10.21 ביו כי ק תז הציבור. להערות חו

ק - ת ע ר ה כי ק תז חו ם ה מן מצורף 06.10.21 מיו סו מ 1 ו

המשיבים עמדת ג.

ר .22 ת, לעת נכון לעיל כאמו א בה הז שי ם פועלת המ שלי ם קביעת לה רי סד ם ה הליי ם מנ מניי פה ז  לתקו
רת נוספת, ם במסג הלי ס על נ סי ה ב ת כו מ ם, בדין ס קיי ת ה א ר לכל וז ח או מ ם עד ה שר 31.12.21 ליו  כא

ת לעיל, שצויין וכפי בבד בד מ ד ק ם שרת מ ה הפני ק קי בנושא. ח

ר, .23 ה עבודת כאמו ט מ שא ה ה בנו ם ז שלמה. טר חד הו ת, עם י א ה בשלב ז ת ז פ קו ת ם, ב ת על הביניי  מנ
ך שי תן, ככל ולטפל, להמ ת הני שו שר בבק תן א מן, ני תנה לקד ה ני חי א )כפי הנ ה שהי א טוי לידי ב  בי

תב ם במכ צא (09.09.21 מיו הו ם על שנשענים עבודה נוהל ו רי סד ם ה כרי ם שהיו מו מי קפו במועד קיי  תו

ק של חו ת ה א שב וז ת בעמדה בהתח חוני ט בי ת ה ם שרת בפני שעמדה העדכני ס ועל הפני סי ת ב כויו מ  ס

ם שרת ק לפי הפני ה חו ס שי לישראל, הכני ק )להלן: 1952ב-”ת ה חו ס בני ק לישראל( ה חו ת, ו חו ר אז  ה

ק )להלן: 1952ב-”תשי ת(. חו האזרחו

בה .24 שי ת, לעת נכון כי תטען, המ א ם הז שי קף לפקיעת לב ב ק תו ת חו א ר שעה הו חד ה רמי ולעמדת מ  גו

טחון, ת שפורטה הבי צי מ ת ה תגובה במסגרת שניתן ככל לעיל, ב לי לפיה זו, גלוי קו חון שי ט ם ב בי חיי  מ

ת רו הי ת ז חד מד בהענקת מיו שראל מע שבי בי ר, לתו ת הרי האזו ם שרת שהחלטו בה ונהלי הפני שי  המ

ת, התקבלו מכו ת בס רו ך בסבי תו קול הפעלת ו ה הדעת שי קנ מו ם באופן לשרה ה ל הו ת ה ת א בו סי  הנ

ת טיו ר ק קונ ת, שנוצרו. ה א ם ז שי קול לב ב שי ה הרחב הדעת ל קנ מו ם לשרת ה ק הפני חו ה ב ס  הכני

ק לישראל חו ב ת, ו חו ר אז תר בין ה תן לגבי הי ם בישראל, מעמד מ א ת ה ב ה ו ק סי בעניין הנרחבת לפ
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.26

.25

.27

.28

.29

.30

ה קפ ת, של הי מכו ס ם מצב כי ולעובדה, ה כחי הדברי א הנו ת הו פ ם לתקו  לעמדת משכך, בלבד. ביניי

ה מדינ ת יש ה ת לדחו רה א שבכותרת. העתי

ה, בבר יובהר ת ת בבל בי ע ט שבי פ ש מ א הנבבד ה צ מ ת יוצגו לנבון י ט, לבי פ ש מ מד ה ע מ חד, צד ב  א
ת מד חון שירות ע ט ב בון בדבר הבללי ה טי ני ה חו ט ב רט בפי ה ת שפו צי מ ת לעיל. ב

ם לטענת תרי ת, בכלל העו רו ת, בעתירה וכן העתי ת שורת הנוכחי טו ל ח ה  שרת ידי על שהתקבלו ה

ם מי הפני ה ו מ ע ט ת בהעדר נגועות מ מכו סר ס ת. ובחו רו טתם, שכן, סבי שי ם ל רי סד ה ם ה מי קיי  ה
ת תקנו ם ב בנהלי די על שנקבעו ו ם שרי י ק מי לגבי הפני ת שחו א ר ם עליו, חל לא השעה הו א ת ה  ב

ת מכויו ת לס ת הרחבו עו ק הקבו חו ה ב ס ק לישראל הכני חו ב ת, ו חו ר אז ם ה ם ה ה ם אלו בלבד ו  שצריכי

ר ת להסדי סין רשות של פעולתה דרך א כלו או ס ה ח שי לכלל בי המעמד. מבק

ה מדינ רה, ה ת לקבל אין כי סבו ם שרת שכן אלו, טענו ת הפני כ מ ס ת לקבוע מו ת מדיניו ד ד מו ת מ  עם ה

ק פקיעת עם שנוצר השינוי ת חו א ר ה ועם השעה הו ת דיו חו ת של יי סיי לו כ שבי או ר, תו שבי האזו  תו
ת עזה רצועת מדינו ב, ו ר אוי ת כאמו חון שירות של הדעת בחוו ט בי ר הכללי. ה ה סבי ם ששרת הי  הפני

ת תפעיל ה א ת כו מ ם ס שי ת לב ב רמי לעמדו חון גו ט ב כון לגבי ה סי חוני ה בט שקף ה ת הנ שו  למתן מבק

שבי של מעמד ר, תו שבי אזו ה רצועת תו שבי עז תו ת ו ב מדינו ה אוי ת ב חו מ ה ו רת כן. לעשות הי  במסג
בן זו שרה כי מו ת, ה מכ ס ם לקבוע היתר, בין מו ת ג ת מדיניו פ ם לתקו ת שמוחלת ביניי די תה מיי תכלי  ו

ם קביעת רי סד ם ה הליי ם מנ ם ארעיי שרי שך שמאפ פול המ ת טי שו שבי של בבק ר תו ם אזו א ת ה  ב

ם טריוני ם, לקרי מי סויי א וכי שפורט כפי מ ת הי כ מ ס ם לקבוע אף היתר, בין מו הלי ם. נ מניי ז

ם ה דברי ם אל ה עולי ד בקנ ח קול עם א תון הרחב הדעת שי ם לשר הנ ק הן הפני ה חו ס  לישראל הכני

ק והן חו ת. ב חו ר אז ק )א(2 סעיף ה חו ה ב ס ש לישראל הכני שתמ ם שר” בלשון מ  לשון לתת״, רשאי הפני

תו על שמלמדת מבו ם שר של ט ת להפעיל הפני קול א תן דעתו שי מ ת ב שרו שיונות א שיבה ורי  בישראל. י
ם פי ק 7 ו- )א()ב(5 סעי חו ת ב חו ר אז ם אף ה ם״ ה מדברי ה בלשון ״ ת שאינ מד בה על מל א שבדין חו  אל

תו על כו מ ם שר של הרחבה ס תן הפני מ ת ב חו ר אז ם לפי ה פי אלו. סעי

ת להפעיל יש כי ברי מכו ת זו ס רו ת, בסבי תיו ד במי ה שנעשה כפי ו ר ק מ הנדון. ב

ם ה לעניין יפי ם ז שופט כב' ידי על שנאמרו הדברי ם פוגלמן ה פי סק 44-45 בסעי  בבג״צ הדין לפ
אלד 780-3/06 רפה אבו ח׳ ח' ע א ם שר נ' ו פני תן בנבו, )פורסם ה ם ני (:13-09-7017 ביו

ת'׳ לו כ ש ד מו סו ה כי הן י מדינ ת ל בונו ע רי בו ק א מי ל בו ה י שערי לו ב אי ב  ו
ם, אי פן תנ או שר ב אפ ת שי ה א ת לו עי ה פ נ קי ת ת ה א ה ו הגנ ת על ה כויו  ז

ה. חי ר תו אז ק סי ת פ כ רו ם א שני ת של ה ט בי פ ש ה מ ע ז ג ק בנו חו ה ל ס כני  ה
שראל ת לי ל ע פ ה ל ת ו ו י כו מ ס חו ה כו ת מ ר א ב ל כי מ קו ת שי ע ד  הרחב ה
ה קנ מו ב ה שי ק למ חו ר בכל ב שו ק תן ה מ ת או ל ל שלי רי ל ת ה הי ס  כני

ת נו שיו רי בה ו שי אל י שר א בי ט ב ת מ ה א פיי בוני או רי ה של ה נ די מ  )בג׳׳ץ ה
בד קו 11437/05 עו שרד נ' ל ם, מ פני  בג׳׳ץ (;2011) 152 ,122 (3סד) פ׳׳ד ה

סרו 1031/93 שטיין( פ ם, שר נ' )גולד פני  בג׳׳ץ (;1995) 705 ,661 (4מט) פ׳׳ד ה
דל 758/88 ם, שר נ' קנ פני  482/71 בג׳׳ץ (;1992) 520-519 ,505 (4מו) פ׳׳ד ה

ם, שר נ' קלרק פני ה ((.1972) 117 ,113 (1כז) פ׳׳ד ה ת לי כ ת של ת כו מ ס  ה
ת טי ר ק נ קו שיון לבטל ה בה, רי שי ה י ע בו ק ף ה עי ס ק (2)א()11 ב חו ה ל ס כני  ה

שראל, רת לי ת נגז לי כ ת ק מ חו תו: ה לו ל כ א ב ת - הי כו מ ס ת - ה ק ענ לשר מו
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ם פני ך ה תו ה הכרה מ ב טי ג רו ר פ ה של ב נ די מ ט ה לי ח ה ם מי כלפי ל נ אי  ש
ם חי ר ם אז כלו א ך יו שי מ ת לה הו ש לו בה ל אי ב ם, ו אי פן תנ או ב שר " אפ ת שי  א

ה ת לו עי ה פ נ קי ת ת ה א ה ו הגנ ת על ה כויו ה ז חי ר ה" אז שבי תו  7385/13 )בג׳׳ץ ו
תן ת אי שלת נ' ישראלית הגירה מדיניו ה בנבו[ ]פורסם ישראל, ממ ק ס  51 פ

ת ((.22.9.2014) ח ד הנ סו א, הי א, הי פו מי כי א נו ל אי ח ש ר ת אין אז כו ה ז  קנוי
ס כנ הי שערי ל ה, ב דינ מ ם ה ר וג ת הו ש מ ס לו ש כנ הי ת - ל בו חוי ה מ נ די מ  ה

א כלפיו ה. הי ת חו פ

טחון )ב( שלום המדינה בי הציבור ו

רון ק סף עי ד נו מ עו ד ה סו ה בי ט שי ת ה טי פ ש מ ת ה נ די מ שראל ב א י ן הו רו ק עי  ה
ה בדבר ר מי ש ם על ה ר שלו בו ו הצי נ חו ט בי מ' )ברק, ו ע ת (.454-453 ב ד קו  נ

א צ מו ברה ה ח ת ב טי ר ק מו א ד ה כי הי טי ר ק מו ד ת ה אי ש אף ר ת ו ב ט חיי קו  לנ
ם עי צ מ ה. על להגן כדי א מ צ ם ע קיי ת ה כון ב ה סי ע ה לפגי נ די מ ן או ב חו ט בי  ב
ה בי ש ש תוך תו מו ת שי ר סג מ ת, ב טי ר ק מו ד א ה ל מי תן לא מ ש ני מ מ פן ל או  ב

בי טי ק פ ת א ת א ו כוי ת הז רויו חי ה א ו הי ה ש ק עני ה 7052/03 )בג׳׳ץ מ אל  - עד
טי המרכז פ ש מ ת ה כויו ט לז עו מי שראל הערבי ה ם, שר נ' בי פני א פ׳׳ד ה (2)ס

רי 7015/02 בג׳׳ץ עדאלה(; עניין )להלן: (2006) 339 ,202 ד נ' עג'ו ק פ ת מ חו  כו
ת, בגדה צה׳׳ל בי ר ע מ ף 5627/02 בג׳׳ץ (;2002) 383 ,352 (6נו) פ׳׳ד ה נ' סיי

שכת ת ל ו נ תו עי ת, ה תי ל ש מ מ  7048/97 דנ׳׳פ (;2004) 76 ,70 (5נח) פ׳׳ד ה
ם לוני ן, שר נ' פ חו ט בי אן ((.2000) 741 ,721 (1 נד) פ׳׳ד ה כ ם מ ת שג ר סג מ  ב

ם ני סו רי ם ה לי ט מו ה, ה ה אין עלי טי ר ק מו ד ת ה ב חוי ת מ ת דה ל ר למי י ת חו  ש
ה תי ח ל או ת ע ף פו תו שי ה ב ל עו ה עם פ בי ע כדי אוי פגו בה. ל

ם בצד ם אלה, שניי שויי ע ך ה מו ת ת ל שנו ר פ ה ב ב חי ר ע מ ג ת בנו ל ע פ ה  ל
תו כו מ ם שר של ס פני ף לפי ה עי ק (2)א()11 ס חו ה ל ס כני שראל, ה  ערכי לי

ד סו ם י פי ס ם נו די מ ל ת הנ נו רו ק ע ד מ סו ת של הי ט ט שי פ ש מ ת ה לי א ר ש  הי
רך ע מ ה מ תי ו ק קי ח צוי ה מ ם בה ה שויי ך ע מו ת ת ל שנו ר פ ת ב מ צ מ צ ת מ כו מ ס  ל

ת זו.׳׳ שו הדג ה ן ] נ ר[ אי קו מ ב

ר .31 ם שרת שנועצה לאחר בענייננו, כאמו ע בגורמי הפני צו ק מ ם ה חי מ מו בגורמי לעניין ה חון ו ט ב  ה

שרה הפעילה ת ה קול א ה הרחב הדעת שי קנ מו פת לה ה ם לתקו ה ביניי א צי הו ת ו חיו א תוך הנ  שהי
ם על נשענת רי סד ם ה כרי ם שהיו מו מי ם עד קיי ה וכן ,06.07.21 ליו ת ח ת לבחון הנ ת א מדיניו ת ה מני  הז

ת לאחר הנדרשת פ קו ם ת ר, )כאשר הביניי ל כאמו קבי מ ם ב ם ג ד קו ה הליך מ ק קי  כי ברי בנושא(. ח

ת קביעת ת מדיניו מני ת ז ב חיי שך מ ה המ קול בחינ שי אלה - דעת ו ם עד יקבעו ו .31.12.2021 ליו

ת .32 בו סי ם, פני על אלו, בנ ה הדברי חי הנ ה לערוך יש ולפיה ה ה בחינ ק מי ע ת גיבוש לצורך מ  מדיניו
ה ט חל ה ה ת לבחון יש כי ו ב א מצ ש ה ק פקיעת עקב שנוצר החד חו א ה ה הי ט חל ה ה  חורגת שאינ

ם ח ת מ ת. מ רו ה הסבי קנ ס ת מ א ת אף ז ק חז ת שר מ ת פעולות נעשו לעיל, שהובא כפי כא אזנו ת מ פ קו ת  ב

ם, תן קרי הביניי ק ני ם מעמד להעני רי ק מ ם ב ה בה ק הי ענ מד מו ר מע ת כאמו פ קו ת קפו ב ק של תו  חו

ראת שעה הו ה ה מ ק הו ת ועדה ו מני ם לבחון שנועדה ז רי ק ם מ ריי א ט מני ם. הו חדי מיו

ת .33 א ת מדובר לעיל שפרטנו כפי ועוד, ז חיו ת בהנ ם על שנשענות ארעיו הלי ת נ ראו הו ם, שהיו ו  מוכרי
רה והכל ט מ שיך ב ת ולטפל להמ שו מן שניתן בבק ת לפי לקד או ר הו ת שהיו ה פ קו ת קפו ב ק של תו  חו

ת רא ה, בצד השעה. הו ל ז ת הגשת של מסלו שו ת בק ריו א ט מני ת הו חדו א אף מיו קף. עומד הו בתו
ר בנוסף, מו א ת, בעת לעיל, כ א ת הז שו ת בק שו שיבה המוג שר למ ת אינן וא מדו ם עו טריוני רי  שנקבעו בק

ק ת בחו א ר ת השעה, הו בלו ק ת שכות מ סין רשות בל לו כ או ה בשלב אך ה ת לגיבוש ועד ז ניו מדי ה

http://www.nevo.co.il/case/10443016
http://www.nevo.co.il/case/5721166
http://www.nevo.co.il/case/5721166
http://www.nevo.co.il/case/6093062
http://www.nevo.co.il/case/6093062
http://www.nevo.co.il/case/5955796
http://www.nevo.co.il/case/5955796
http://www.nevo.co.il/case/6093956
http://www.nevo.co.il/case/6093956
http://www.nevo.co.il/law/90721/11.a.2
http://www.nevo.co.il/law/90721
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ת מני ארנו וכפי בבד, בד נבחנות. אינן הן הז ם לעיל, שתי די תי מן להתגבש ע ב בז רו ת הק חיו ת הנ הליו  מנ
ת מניו ת, ז ר לכל נוספו ח או מ ם עד ה .31.12.21 ליו

ר על .34 מו א ף יש ה סי ם כי להו רס ר פו כי ק תז ם חו קיי סיון ו ם ני קד ה ל ק קי איין אינו הדבר אך בנושא, ח  מ

ת ה עבודת א ט מ ל הנערכת ה קבי מ ת ב א ת גיבוש ו חיו הנ ת. ה הליו המנ

ם עולה .35 כולה לא כי כן א ת י ם שרת כי מניעה כל להיו ש הפני ת תממ קול א ה כפי הרחב הדעת שי קנ  שמו

ה ובהלכה, בדין לה הי ת ם מלגבש מנועה ו ת נהלי חיו הנ פת ו ם, לתקו ס ביניי ח תיי מ ת ש שו  שונות לבק
שבי של ת תו ב מדינו שבי אוי תו ר ו אזו ת עזה ורצועת ה א שר וז ת כא חיו ת אלו, הנ ת זו מדיניו חיו הנ ה  ו

ת הליו מנ ס על הן ה סי רמי עמדת ב טחון. גו הבי

בעתירה ביניים צו למתו מקום איו ד.

ת בבוא כידוע, .36 שפט בי שה לבחון המ תן בק ם צו למ א ביניי בי א י ת בחשבון הו אזן שאלת א ת מ חו  הנו

שאלת כויי ו רה סי ם 301/03 )בר״מ העתי חי ל א א ק מ ס ע״ ת נ' ב ת רשו ה שדו פ עו ת ם )ניתנה ה  ביו
טל קלאב 6078/18 בר״מ ; (18.3.2003 ל הו הו מ (ل996) ני ע״ שרד נ' ב ם מ טי פ ש מ  בין ((.20.8.2018) ה

ם שני לי קו שי ם ה ס קיי ח ת של י לי קבי מ ת״ ״ חו תה כו שמעו א, שמ כויי ככל כי הי רה שסי  להתקבל העתי

ם הי בו תר ג תן כך יו שת למעט ני אזן בדרי מ ת״ ״ חו מ. 8601/10 )בר״מ ולהיפך הנו מ.  מחזור מפעלי ק.

מ ע״ ת נ' ב ריי ב תל עי ח' אבי א כויי ככל כי נציין ((.20.12.2010) ו סי רה ו ם העתי כי מו  גוברת יותר, נ

שה כח כי הדרי ה תו טיי ן של בולטת נ אז ת מ חו ש של לצידו הנו ק מב  סולמון 4514/11 )עע״מ ה
קי ס ליינ גי ח' מו א ם שר נ' ו פני ((.14.8.2011) ה

בה, לעמדת .37 שי כויי המ רה סי ם העתי ם אינ קי צדי תן מ ם צו מ ש ביניי ק הלכה כמבו  לאור למעשה ו

ר מו א הבלתי הכוללני בצו אין לעיל ה בחן ו ש מו ק  עסקינן לעיל, בהרחבה שהובא כפי צורך. כל המבו

מני עבודה בנוהל ת ז חיו בהנ ת ו הליו ת מנ ספו ת נו ת החלו פ קו ת ם ב שר ביניי ת א סו ס בו רמי עמדת על מ  גו

חון ט בי ם והכל ה שי קפו לפקיעת לב ב ק של תו ת חו א ר ם ושרת השעה, הו שה הפני מ ת מי קול א  שי

ה הרחב הדעת קנ מו ם לה ה א ת ה ולהלכה. לדין ב

קולי הנוגע בכל .38 שי ן ל אז ת מ חו ם הרי ,הנו תרי ם כל על הצביעו לא שהעו ש של טע ד ממ מ ל מ ן כי ה אז  מ

ת חו מך הנו תן תו מ ם צו ב ש. הביניי ת לעומת המבוק א ה במועד לעיל, בהרחבה שפורט וכפי ז  ז

ם ולתקופת אזן שברי הרי הביניי מ ת ש חו טה הנו בת נו תן לטו שרות מ שיבה אפ ם לנהוג למ א ת ה  ב

אר ת לעיל, למתו א ם נוכח הן וז לי קו שי ם ה חוניי ט ב ם ה סי ר ט אינ ה ם ו ריי בו ם הצי רי א תו מ שר לעיל ה  א

ס עמדו סי ב ה ב ט חל ה ת ה הלי מינ ת על ה א צ מני העבודה נוהל הו ס וכן הז סי ב ת יתר ב טו ל ח ה  ה
ת הליו מינ הן שהתקבלו. ה פה נוכח ו אי ש ת בחלק לפחות להכריע ה שו ם מהבק ה ג פ תקו זו. ב

לא הרי בנוסף, .39 ש הצו שממי ק די על המבו תר י א העו ש בוללני צו הו ק ה במסגרת המבו ר תי ת. ע  בוללני

שר נפנה ה בהק ה ז ת ט חל ה ת כבוד של ל שופט ה ה קצ׳י ם פרו  לעובד קו 11437/05 בבג״ץ 29.07.09 מיו
שרד נ' ם מ פני בנבו(: )פורסמה ה
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ם אין כי בטענתה המדינה עם "הצדק  ידי על כמבוקש כוללני, ביניים צו למתן מקו
 כחוק שהותן בעת ילד שילדו עבודה למהגרות גורף באורח המתייחס העותרות,
 הנוגעים וצרכים תנאים נסיבות, של פרטנית בחינה כורך אינו ואשר בישראל,
 בבית ניתן אינו כוללני סעד המבוקש. לסעד להיזקק העשויים מסוימים לאנשים

 טרם המתבקש ביניים בסעד מדובר כאשר וכמה, כמה אחת ועל בנקל, זה משפט
 חותר המבוקש שהסעד ומקום גופה, בעתירה העולות העקרוניות בסוגיות הכרעה
 שיפוטית לביקורת הנתונה המשיב מדיניות על זה בשלב המושתת קיים מצב לשנות

 אם גם כי אפשרות לשלול אף אין קיים. מצב מהקפאת להבדיל העיקרית, בעתירה
לכך, שייקבעו התנאים במסגרת להידרש עשויה תתקבל, דבר של בסופו העתירה

 את להצדיק כדי מסוימים בתנאים ועמידה לגופו, מקרה כל של פרטנית בדיקה
 או כאן, העסקתה חודשי 63 למיצוי עד בישראל ילדה עם האשה של הישארותה

הענין.׳׳ לצורך אחרת תקופה למשך

ש יש .40 ם צו כי להדגי הסעד הביניי ש ו ק די על שהוגדר כפי בו, המבו ם י תרי א העו ר הו מו א א כוללני, כ הו  ו

ס אינו ח תיי מי מ ם ל תרי ם מהעו ם. או הפרטניי ה תי בו סי שכך לנ ת לא מ א ב ת מו ר  לצו זו תגובה במסג

ם ת הביניי סו ח תיי ת ה שר פרטני ועותר. עותר כל של לעניינו בא

אי כן, על יתר .41 ד תן לא ו ח ני ה כלל כי להני סיי לו כ או סעד מופנה כלפיה ה ש ה ק ם בצו המבו  הביניי

ם תן כי מעונייני ש צו יינ ק די על כמבו ם, י תרי ת שימנע באופן העו ת א ם בחינ ה תי שו ק ם ב א ת ה  ב

ת חיו ת להנ הליו מינ ת ה מניו מנע הז מני הנוהל הפעלת וי ה ויעכב הז ם. של בחינ ה תי שו ק בק מו ה ני  ז
א ה בשלב כי לעובדה הן רלוונטי הו ם כל אין ז קו ס מ ח תיי ה ם של הפרטני לעניין ל תרי הן ,1-25 העו  ו

ת כי לכך בו סי ת אלו נ טו ת מ בת הכף א ת לטו חיי שה ד ם. לצו הבק ביניי

ם ככל כי יצויין, .42 תרי ם 1-25 שהעו שי ם, כי מבק ה תי שו ת בעת יבחנו לא שהוגשו, ככל בק א די על הז  י

בה שי ם המ א ת ה ב תה ו מדיניו ת ל מני מני, העבודה ולנוהל הז ם שלכך הרי הז בי שי מ ם ה ם. אינ תנגדי מ
ת בעת לאפשר אין ואולם, א ת לכבול הז תר א שי י ת מגי שו ם הבק אליי צי טנ ם שניתן הפו קד ת ל  א

ם לצו עניינם, ש הביניי ק מבו די על ה ם. י תרי העו

ר כלל על נוסף .43 מו א בה תטען לעיל, ה שי ר כי המ ח א הסעד מ ש ו ק די על המבו ם י תרי שה העו  לצו בבק

ם, תו שונה אינו ביניי הו מ סעד ב ה ש מ ק ת בעתירה המבו קרי ם בכך שיש הרי העי ת נוסף טע  לדחיי
שת ם בק תרי ם. לצו העו ש הסעד למעשה הלכה כי נדגיש הביניי ק שה הן המבו ם לצו בבק הן ביניי  ו

א גופה בעתירה ל הו טו ת בי חיו הנ ת ה הליו מינ ת ה מניו ל וכן הז טו מני. העבודה נוהל בי בנוסף, הז

שה עסקינן ה עשה צו למתן בבק שנ ם, מצב המ מני העבודה נוהל שכן קיי רסם הז ם עוד פו ,02.09.21 ביו

ת חיו הנ ת ו הליו מנ ם נכנסו ה קפ תו ר לכל ל ח או מ ם ה .09.09.21 ביו

לבג״ץ בעתירה הדיון להעברת אין ד. .44

ם .45 תרי ם העו שי ת להעביר מבק רה א ם העתי מ ע ט שפט לבית מ ת בשבתו העליון המ ה דין כבי  לצדק גבו

ח ק. 6 סעיף מכו ה לחו מדינ רה ה ת יש כי סבו שה לדחו זו. בק

ת .46 שפט בי תו על עמד העליון המ מכו ת של ס שפט בי ה נכבד מ ם לדון ז ת ג פ קי ת ם ב הלי ת או נ חיו  הנ

ה 5628/20 בג״ץ למשל: )ר׳ רוחביות א לי ר פ טנ שרד נ׳ ק ם מ פני ה 2418/20 בג״ץ ;ה מ ס של רג נ׳ פו

ת של מ בר אין ישראל(. מ ת המדו שלה במדיניו ת או ממ קנ ת ת, ה ת תקנו בו סי ם אין העניין ובנ קו מ

10
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א להחריג ק ת דוו רה א תר לא - הנ״ל העתי ת מי רו ם ולא העתי כי הלי ם רבים מ רי ח ם א דוני ה הנ  מז
שני ם ב רי שו שפט בבתי ע ם לעניינים המ הליי ת ובכללם מנ פ קי ם ת ת נהלי סוגיו ת ו ת עקרוניו חר  - א

חד ליי ת ו בבג״ץ. בעניינה הדיון א

ם בחרו בכדי לא .47 תרי ת להגיש העו ך א ת בפני ההלי שפט בי ה, נכבד מ ת ועשו ז א ח יש ז ת להני מ ח  דיני מ

פי הסעד שר )ראו החלו ת זה, בהק ה: מהע רונ ח א ל 5293-21 בג״ץ ה ס ב פיי ^ ע סן י ם ח  26ו- סלו

ם רי ח ש נ' א ל רא ה מינ חי ה ר אז ה (,26.10.2021) ה ק ס פ ד בכל סלום((. ענייו )להלן: 7 ב שתם, הכבו  לבק

ת או מ ם שהובאו הדוג מ ע ט ת אינן מ מכל עדכניו ם ו קו הו מ תר החריג ז ד שאינו ביו שאין הכלל. על מעי  מ
ת בפנינו ט חל שלה, ה ע החריג כלשון ממ ספת 12 בפרט הקבו ה לתו שונ ק הרא חו תי ל שפט ב  לענינים מ

ם, הליי קרי שהסעד עתירה או מינ ש העי ק ת ענינו בה המבו קנ ת ת ה קנו לן או ת טו (1)5 סעיף לפי בי

ק שפט בתי לחו ם, לענינים מ הליי ם הרי מינ קו מ ה ת לדון הטבעי ש א בטענו ת בפני הו שפט בי  המ

שר נזכיר, עוד הנכבד. תן פסק-דינו על כי ידוע כא ש ני ת ערעור להגי כו ת בז שפט לבי שכך העליון המ  ומ
ת לא מ ס ח ת נ שרו א כלשהו צד של האפ ת להבי ת בפני העקרוני העניין א שפט בי העליון. המ

בר אין משכך, .48 רה מדו ק מ ת להעביר נכון בו ב רה א ת לדיון העתי שפט בבי שר נפנה העליון. המ ה בהק  ז

ת לדברי גם שפט בי ם בעניין העליון המ ה הנ״ל, סלו ק ס פ מה, :10 ב תי לא ״בדו  שהסוגיה מצא

מי או העקרונית ת טע עילו ת י ם דיוני קי ת מצדי ת הדיון העברת א שפט לבי ם זה. מ  יידרש שבהם המקרי

ת שפט בי מה חרף לעתירה זה מ ת ערכאה של קיו מכ ס צאי כאמור, הם, אחרת מו  אלה ואין דופן, יו

ת בענייננו. הדברים פני הם שפט בי ם המ ם לענייני ם, במקרה להידרש, יוכל מינהליי תאי  לסוגיה מ

ת ם העקרוני ם. שמעלי תרי ף לכך העו סי ם כי או ת של בעניינן ההליכי שו ם בק תרי ת )וכאלו העו מו  שדו

ם להן( שויי ת ע ת בבירור כרוכים להיו קו חלו ת מ תיו בד ת ואלו - עו ת להתברר יכולו עילו  בבית בי

שפט ם המ ם לענייני הליי קד עניין והשוו: )ראו מינ מו ם ה (״.13 פסקה ולמהגרים, לפליטי

ר על .49 מו א ף, יש ה סי ת כי להו שפט בי תר לדון החל כבר דנן הנכבד המ ת בי רו  כך, לעיל. שנזכרו העתי

ם הוגשו ע ט ה מ מדינ ת ה ת תגובו מיו ד ק שה תגובה לרבות מ ם לצו לבק מ ביניי ת״  )נכון 9048-09-21 בע
ה שורות לכתיבת ם אל תנה טר מ ונקבע החלטה(; שם ני ם דיון 2038-08-21 בעת״ ד ק  )ביום בעתירה מו

תן (.8.12.2021 ה שבשלב בהינ חד לא ז ת הדיון או רו א שהעותרת )בקשה בעתי ל מי תנגדה מ לה(, ה

ת וכאשר ט בי שפ ם לדון החל כבר הנכבד המ כי שר בהלי ם א ת כוללי ת, טענו ם עקרוניו קו מ  אין בו ו

ת ק חלו ת כי מ שפט בי ך הנכבד המ מ ס ם שאף הרי לכך, מו ה טע ת לכדי מצטבר ז חיי שה ד  להעברת הבק
ת בעתירה הדיון טי ר ק קונ לבג״ץ. דנן ה

ם .50 מ כו ם, של סי ת דברי שפט בי ש הנכבד המ ת מתבק ת הן לדחו שה א ם צו למתן הבק הן ביניי ת ו  א

שה הדיון. להעברת הבק

ר מו א בה ה ר נתמך זו בתגו ם בתצהי ע ט הל ראש מ סין מינ כלו או סין ברשות ה לו כ או רה. ה ההגי ו

ת טו חוז פרקלי ם מ שלי )אז׳( ירו


